RoGer ProTT
Erzieher und Diplompddagoge;
Amitsleiter fiirKindertages-
statten, Familien- und
Heimpflege beim
Jugendamt Neukélln/Berlin.

nsere Vorstellungen von der
Uidcalen Gestaltung von Ge-

bauden sind gepriigt durch
unseren Geschmack und, eng dar-
an gebunden, unsere Lebens- und
Sehgewohnheiten. Dies betrifft
die asthetische Seite einer Bewer-
tung. Schauen wir auf die funktio-
nale Seite, beziehen wir unser Bild
von der Zielgruppe und unsere
Ansichten, wozu die Gebiiude ge-
braucht werden, in die Bewertung
ein. Ein Krankenhaus beispiels-
weise wird fiir hilfsbediirftige
Menschen gebaut. Unserer An-
sicht nach soll ihnen dort Heilung
und Ruhe zuteil werden. Also wer-
den Krankenhéuser so gebaut, wie
wir sie kennen: mit verschiedenen
Abteilungen, mit Operations- und
Rehabilitationsrdumen und abge-
schirmt von der AuBBenwelt.

Eine Schule wird meistens fiir
Kinder oder Jugendliche gebaut;
sie sollen dort in bestimmter Art
und Weise von Lehrern lernen.
Daher werden Schulen so gebaut,
wie wir sie alle kennen. Kinder-
girten zielen auf die Gruppe der
drei- bis sechsjdhrigen Kinder mit
ihren spezifischen Bediirfnissen;
Kindergirten sind niitzlich, wenn
die Kinder dort gepflegt, erzogen
und gebildet werden. Also werden
Kindergirten so gebaut, wie wir
sie kennen.

Bevor es losgeht — Unmaogliche

Réiume, unmagliche Architekten
Es scheint, als hitten Architekten
grundsitzlich andere Ansichten
iiber Kinder und Kindergiirten als
Erzieherinnen. Wie anders 1Bt
sich die weit verbreitete und bei-
derseitige Unzufriedenheit erkla-
ren? Erzieherinnen klagen iiber
»unmdgliche Riume« und Archi-
tekten klagen dariiber, dal Erzie-
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herinnen »die Rdume nicht anneh-
men«. Dieses ist eine haufige
Konfliktlinie.

In unserer Gesellschaft ist es
akzeptiert, da} Kinder im Vor-
schulalter fiir einen Teil des Tages
eine Institution besuchen. Es ist
weit verbreitet, dall diese Institu-
tion, der Kindergarten, als Extra-
Gebidude errichtet oder genutzt
wird. Meist findet nichts anderes
in diesem Gebidude statt als die
Pflege, Erziehung und Bildung der
drei- bis sechsjihrigen Kinder.
Das Haus wird (noch fast aus-
schlieBlich) speziell fiir diese
Zielgruppe gebaut. Wo immer
machbar, wird das Haus (noch)
auf ein reserviertes Gelidnde ge-
setzt. In dieser Skizze von Selbst-
verstiandlichkeiten sind  kon-
flikttrichtige Auseinandersetzun-
gen angesprochen fiir die Diskus-
sion der Frage, wie ein Kindergar-
ten gebaut werden soll.

Unsere Gewohnheit ist ange-
sprochen, denn fast undenkbar ist
die Realisierung eines Kindergar-
tens im zwolften Stockwerk eines

oder Palast?

Das Bild vom Kind
und das Haus fiirs Kind



Hochhauses. Angesprochen ist die
Isolation der Einrichtung, die
durch gesellschaftlich akzeptierte
Vorgaben befestigt wird und an die
wir uns letztlich gewshnt haben
mogen:

Im Kindergarten sollen nur be-
stimmte Kinder sein, iltere oder
Jingere haben dort nichts zu su-
chen; auferdem wird aus versi-
cherungsrechtlichen Griinden ein
Zaun um dieses spezielle Haus
und sein Geldnde gezogen. Ange-
sprochen ist die Funktion des

Kindergartens, die Erfiillung des
sozialpadagogischen Bildungsauf-
trages. Der Kindergarten dient der
Pflege, Erzichung und Bildung
von Kindern, und wir verbinden
damit die Vorstellung, daB dieser
Auftrag (nur) in einem speziellen
Gebidude besonders gut erfiillt
werden kann.

Schon in dieser frithen Phase
einer Kindergartenplanung flieen
viele Vorstellungen und Ideen dar-
tiber ein, was ein Kindergarten ist
oder sein soll, und was unsere Ge-
sellschaft insgesamt fiir richtig
hilt. Dabei haben wir noch keinen
Stein bewegt, keinen Balken ge-
zimmert, keinen Beton gegossen.

Die Hiille — Orientierung

oder Verzauberung?

Wenden wir uns in einem néchsten
Schritt der Form zu, die so ein
kiinftiger Kindergarten haben soll;
akzeptieren wir einmal die ge-
dankliche Gewohnheit, dal Kin-
dergdrten nur fiir Kinder gebaut
werden! Was heif3t dies?

Zunichst einmal sind wir ge-
zwungen, die grundsitzliche Aus-
einandersetzung zu fiihren, was
diese Aussage ausdriicken soll.
Der Kindergarten als »Haus fiir
Kinder«. Dies kann heiflen, daB3
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Kinder hier alles machen konnen,
was sie wollen und was sie anders-
wo nicht diirfen. »Haus fiir Kin-
der« konnte aber auch heiflen, dal
Kinder hier bekommen, was sie
anderswo entbehren (z.B. Klar-
heit, Eindeutigkeit). Als Architekt
iiberpriife ich mein Bild vom
Kind: »Wie sehe ich es, was brau-
chen Kinder« und versuche, eine
passende Hausform zu finden.
Brauchen Kinder heute ein Haus,
das sie mit der Realitdt vertraut
macht, ihnen vielleicht das Hin-
einwachsen in die Erwachsenen-
welt erleichtert? Dann kann ein
Kindergarten vielleicht so gebaut
werden, daB er als oOffentliches
Gebiude fiir die Kinder erkennbar
ist. Die Form soll ihnen deutliche
Orientierung bieten.

Oder brauchen Kinder in einer
sachlichen Welt eher einen Ort des
Geheimnisses, der Verzauberung,
etwas ganz ecigenes? Dann kann
die duBere Form vielleicht einem
Erdhiigel (Hohle) oder einem
Schiff (Abenteuer) gleichen oder
irgendetwas ganz Verriicktes sein,
womit die Kinder sich aus Spal}
identifizieren kénnen.

Werden Kinder hiermit viel-
leicht in einer Traumwelt belassen
oder erhalten sie dadurch eine
wiinschenswerte Unterstiitzung in
ihrer Entwicklung? Mein Bild
vom Kind beeinflufft und ent-
scheidet meinen Standpunkt in
dieser Frage zusammen mit mei-
ner Vorstellung davon, was mit
den Kindern geschehen soll. Als
Frage formuliert: Kann ich gestat-
ten, dafl Kinder in einem Haus fiir
Kinder alles tun diirfen, was sie
wollen? Was wird dann spéter aus
ihnen?

Die Frage, wozu der Kindergar-
ten da ist, holt uns wieder ein und
damit auch die Frage, wie die
Kinder erzogen werden sollen.
Hieriiber gibt es durchaus unter-
schiedliche Standpunkte in unse-
rer Gesellschaft, sogar unter Er-
zicherinnen. Die unterschiedli-
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chen Ansichten fithren zu unter-
schiedlichen Bewertungen von
Kindergirten. Das mag man be-
dauern, und auch ich finde Men-
schen, die meine Standpunkte
nicht teilen, manchmal zu anstren-
gend; meistens aber finde ich
Auseinandersetzungen spannend
und verschiedene Sichtweisen
lehrreich. Schon das Vorhanden-
sein verschiedener Raum- und
Baukonzepte zeigt doch, dal} vie-
les zugelassen ist, daf} vieles ak-
zeptiert ist und dal3 Kinder in vie-
lerlei Rdumen erzogen werden
kénnen.

Ich denke sogar, daf} es fiir die
Kinder grundsitzlich keinen so
groBen Unterschied macht, welche
Form sie geboten bekommen, da
sie hier immer mit fertigen Ent-
scheidungen  Konfrontiert sein
werden. Wichtiger ist mir deshalb,
daf} in der Planung beriicksichtigt
wird, wie die Lebenssituation der
Kinder im zukiinftigen Einzugs-
gebiet aussicht. Mag mein Bild
vom Kind generell gelten, was als
bauliche Entsprechung bereitge-
stellt wird, muf} einer Kontrolle
durch die tatsichlichen Gegeben-
heiten standhalten.

Die Aufteilung — hier wird
gemalt, hier wird gekocht

In keinem Gebiude 146t sich alles,
was einem gefillt, einrichten. Mit
einer grundsitzlichen Entschei-
dung fiir eine bestimmite &HuBere
Form sind schon Weichen gestellt
fiir das Drinnen. Diskutieren je-
doch konnen wir jede Seite fiir
sich. Was fiir die Hiille gilt, gilt im
Grundsatz auch fiir das Raumpro-
gramm, d.h. vor allem die Anzahl,
die GroBe und die Anordnung der
Riume.

Auch hier entscheidet bei der
Bewertung wieder das jeweilige
Bild vom Kind. Brauchen Kinder
uniibersichtliche kleine Ridume
oder grofle freie Spielflichen.
Brauchen sie beides? Brauchen
die Kinder eine ununterbrochene
Aufsicht von Erwachsenen? Brau-
chen sie Geheimnisse? Was brau-
chen sie aufierdem?

Das Raumprogramm des Kin-
dergartens wird gemdfl der hier
vorgenommenen Unterteilung
aber nicht nur mit dem Blick auf
seine Zielgruppe erstellt, sondern
gleichfalls nach seiner Funktion.
Mit welchem Raumprogramm
kann der Bildungsauftrag des
Kindergartens am besten unter-
stiitzt werden? In der Planung sind
Uberlegungen von Bedeutung, die
den Sinn und Zweck der Einrich-
tung ebenso beriicksichtigen wie
die Art und Weise, in der der Auf-
trag erfiillt werden kann und soll.

Bezogen auf Riume und in
Fragen formuliert: Bildungsauf-
trag, soll der Kindergarten innen
so gestaltet sein wie eine Schu-
le? Familienergédnzender Auftrag,
sollen die Rdume des Kindergar-
tens wie eine Wohnung angeord-
net sein? Soll den Kindern das ge-
boten werden, was sie anderswo
nicht finden, gibt es daher viel-
leicht drinnen keine Zimmer mehr,
nur Hohlen? Besteht die Funktion
des Kindergartens darin, die Kin-
der an die Erwachsenenwelt anzu-
passen oder Freiraum fiir sie zu
sein? Miissen die Rdume grof3 und
tibersichtlich oder klein und un-
ibersichtlich angeordnet sein?
Sollen die Kinder lernen, sich vor
allem in ihrer Gruppe zu bewegen,
und liegen die Riume von zwei
Gruppen daher ganz weit ausein-
ander?

Wenn ich vom Auftrag des Kin-
dergartens schreibe, dann fillt es
mir schwer, diese Beispiele ge-
trennt von den Erzieherinnen und
ihren Aufgaben zu denken. Wel-
ches Raumprogramm kann helfen,
daf} Erzieherinnen angemessen ar-
beiten konnen? Ein groBer Raum,
giinstig zur Aufsicht und lieber
schwierig zu unterteilen? Zwei
Réume zum differenzierten Arbei-
ten, aber schlecht fiir die Aufsicht?




Réume mit klar festgelegten Funk-
tionen zur Orientierung: hier wird
gemalt, hier geturnt, hier gekocht?
Oder Riume, die die Phantasie
anregen und vielseitig gestaltbar
sind, was aber immer die Miihe
der Umgestaltung und des Um-
rdumens mit sich bringt? Muf} es
unterschiedliche Raumprogramme
fiir Gruppen mit einer Erzieherin
und solche mit zweien geben?
Miiiten wir dann jeweils die Kin-
dergiirten neu bauen, wenn der
Personalschliissel veriindert wird?

Die Ausgestaltung —

Tische und Stiihle oder Hohlen
und Staffeleien

Plant ein Architekt nicht gerade
feste Einbauten ein, die seiner
Meinung nach unbedingt zu dem
von ihm geplanten Bau passen,
wird die Ausgestaltung der Rdume
mehr an Einfluf fiir die Erziehe-
rinnen bedeuten, aber auch mehr
Arbeit. Wiederum bestimmt das
Vorhergehende, jetzt das Raum-
programm, ganz enorm, welche
Moglichkeiten vorhanden sind
und ob bestimmte Ideen leicht
oder schwierig umzusetzen sind.
Auch konnen manche Gestal-
tungsideen unter Umstdnden gar
nicht mehr realisiert werden. an-
dere sollen es vielleicht nicht. Hat
z.B. der Architekt seine Idee aus-
fithren diirfen, daB Kindern heut-
zutage zur besseren Gewohnung
an den Straflenverkehr ein Kinder-
garten in der Form und der bauli-
chen Innenaufteilung eines Autos
gebaut wird, so wire es ja hochst
befremdlich, wenn nun drinnen
ein Schwimmbad eingerichtet
oder die Rdume wie im Aquarium
gestaltet wiirden.

Fiir die Inneneinrichtung ist er-
neut zu fragen, was Kinder im
Einzugsgebiet brauchen. Miissen
Tische und Stiihle bereitgestellt
werden, Bauteppich, Puppenecke,
Hohlen, Nischen oder nichts der-
gleichen? Lieber Bewegungsmog-

lichkeiten, Betten, Staffeleien?
Was muB} der Kindergarten bereit-
stellen, damit er seine Funktion
erfiillt und als Kindergarten aner-
kannt wird?

Fiir die Hiille behaupte ich, dal
im Prinzip nicht nur alles moéglich
ist, sondern dal} sogar das meiste
akzeptabel ist, weil es so viele ver-
schiedene Sichtweisen von Kind-
heit und vom Kindergarten gibt.
Das Raumprogramm ist demge-
geniiber schon mehr festgelegt,
weil es auch zur tatséichlichen Ge-
staltung der baulichen Hiille pas-
sen mulf.

Die Innenausstattung des Kin-
dergartens nun miifite sich, damit
wenigstens die Linie des Hauses
durchgehalten wird, nach den bei-
den anderen Vorgaben richten und
(trotzdem) die Kinder und den
Auftrag im Blick haben. Was
macht man also z.B. in einem
Kindergarten, der wie ein Schiff
gebaut ist? Soll drinnen eine Pup-
penkiiche im Bauernhaus-Look
stehen oder richten wir eine Kom-
biise ein, vorausgesetzt, wir sind
uns sicher, daB eine Puppenkiiche
im Kindergarten unentbehrlich
ist?

Bevor es zu spiit ist —

oder Neubeginn per Katalog?
Dieses Vorgehen stellt die Erzie-
herinnen vor eine Entscheidung
zwischen der Ampassung ihrer
Vorstellungen an die baulichen
Vorgaben in dem Sinne, dal} sie
versuchen, aktiv die Grundidee
weiterzuspinnen, und dem Willen,
eigene Vorstellungen dagegenzu-
setzen.

Diese Entscheidung kann aktiv
getroffen werden, wenn Erziehe-
rinnen es fiir notwendig halten, ihr
Bild vom Kind und ihre Vorstel-
lung vom Kindergarten gegen das
Drumherum durchzusetzen; sie
kann auch blo und einfach ge-
schehen, wenn nicht geniigend be-
riicksichtigt wird, dal man sich in
einem architektonisch ganz beson-
deren Haus befindet und man
stattdessen einen ganz normalen
Kindergarten einrichtet.

Dann passen vielleicht die Mo-
bel aus den Katalogen namhafter
Hersteller am besten zu den eige-
nen Ideen, aber dann steht auch
die Landhauskiiche im Schiff oder
wird anderswo der Kletterturm
tiber zwei Stockwerke gesperrt,
weil die Erzieherin Angst hat. Wer
aber sagt, dal ein Kindergarten
nach Katalog eingerichtet oder
»vollkommen« ungefihrlich sein
mufl? Welches Bild vom Kind und
vom Kindergarten steckt dahinter?
Wie normiert sind die Kindergir-
ten, die zur Individualitit erzichen
sollen, dadurch, daB3 beim Ein-
richten stets (die gleichen) Katalo-
ge gewilzt werden? Wie sehr
schldgt hier Gewohnheit durch,
und wie hiufig liegen die MiBBver-
standnisse zwischen Erzieherin-
nen und Architekten auf dieser
Ebene der Nicht-Verstindigung?

Angenommen, es gibe die
ideale, weil allgemeingiiltige, nor-
mierte und standardisierte Ein-
richtung, die jeder Kindergarten
braucht. Wire es dann nicht giin-
stiger, Erzieherinnen stellten sie
einmal und fiir immer zusammen,
damit Architekten dann die idea-
len, weil allgemeingiiltigen, nor-
mierten und standardisierten Réu-
me und mit den zugehorigen
Mauern drumherum bauen kon-
nen? Was kiime dabei heraus? Der
ideale Kindergarten oder der idea-
le Schuhkarton? Ein Einheitskin-
dergarten nach auBen, wie er
weithin drinnen schon besteht?

In der Architektur gibt es ver-
schiedene Anschauungen dariiber,
ob man von drauflen nach drinnen
oder von innen heraus bauen soll-
te. In dem einen Fall bestimmt die
dulere Hiille, was drinnen mog-
lich ist, im anderen Fall formt das
Drinnen, was draul3en zu schen ist.
Bezogen auf Kindergirten scheint
mir, liegt hier nicht der Hauptwi-
derspruch. Ich denke, daBl unter-
schiedliche Vorstellungen {ber
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Kinder, aber besonders iiber die
Funktion des Kindergartens, zu
der unterschiedlichen Bewertung
von »guten oder schlechten« Kin-
dergartenbauten fiihren. Ich fiige
hinzu, dafl Erzieherinnen m. E.
noch zu sehr dazu neigen, den
Kindergarten in einer ganz be-
stimmten Weise einzurichten.
Diese Einrichtung ist erstens
nicht auf eine jeweils konkrete
Zielgruppe abgestimmt und zwei-
tens zu sehr bestimmt von einer
tiberholten Vorstellung der Funk-
tion des Kindergartens. So riihrt
der Unmut vieler Erzicherinnen
iiber ihre Rdume daher, daB} sie
nicht einfach ihr gewohntes Sche-
ma anwenden konnen. Dies ver-
langt zwar niemand von ihnen, nur
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glauben sie, emem ldealbild ent-
sprechen zu miissen. Dieses Ideal-
bild ist keines mehr. Es ist nur ein
Klischeebild des Kindergartens.
Ein Ansatz zum Neubeginn kann
darin bestehen, sich mit den unab-
dnderlichen baulichen Vorausset-
zungen zunichst abzufinden und
sich zu fragen: »Wie kann ich ar-
rangieren, was >meine Kinder<
brauchen?« Dies schafft die
Chance fiir eine individuelle In-
nengestaltung. Hier liegt beson-
ders bei Neueinrichtungen die
groBe Chance, konzeptionelle
Verinderungen der Piddagogik
durch ridumliche Gestaltung zu
unterstiitzen, umzusetzen und
sichtbar werden zu lassen. Wenn
sich der Kindergarten drinnen,
d.h. bei der Einrichtung und Nut-
zung, verindert, werden sich tiber
kurz oder lang auch das Raumpro-
gramm und »die Hiille« dndern.

PPN

Das Mini-Atelier — eine sinnvolle Voraussetzung fir schopferisches Tun

Vielfach sind Architekten be-
reit, neue Wege zu gehen und Er-
zieherinnen anzuhoren. Nutzen
Sie, wo immer es geht, die Chance
und sorgen Sie dafiir, dafl Thre
Meinung angemessen repriasen-
tiert ist. Hierfiir sind sicherlich
wieder Auseinandersetzungen mit
Kolleginnen, Eltern, Trigern, Aus-
stattungsprogrammen usw. notig.
Dies ist jedoch keine zusitzliche
Arbeit und keine Zumutung, son-
dern Aufgabe der Erzieherinnen,
so wie ich es auch als Aufgabe an-
sehe, die notige Kooperations-
fahigkeit in dieser Auseinander-
setzung zu entwickeln. a

Kindertagesstitte von F. Hundertwasser in
Frankfurt-Heddernheim.  Bauausfiihrungs-
planung + Projektleitung Hochbauamt Frank-
furt/M. Foto S. 11.

Foto: Gisela Hermann
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